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Regeldiskussion

Zahlreiche umfangreiche Beitréage sind zu der vorgeschlagenen Regelédnderung eingetroffen - und einige von
ihnen haben interessante grundsatzliche Fragen aufgeworfen.

“Ich finde die Regeldnderung so in Ordnung. Eine Frage habe ich aber: Wenn ein Verein
aufgeldst wird und der Manager eine Saison Pause macht, ist es doch weiterhin méglich, einen
Verein mit demselben Namen aufzubauen und wird nur einmal in der Ewigen Tabelle gefiihrt
(siehe Lok Albany). Das bleibt weiter méglich, oder?"

Ja, das bleibt weiterhin méglich. Der Manager nimmt ja eine Sperre von einer Saison in Kauf, in der er quasi in
der Amateurliga spielt, und er muss nach dieser Saison ja auch das Qualifikationsturnier Uberstehen. Die
vorgeschlagene Regelanderung bezieht sich nur auf die 'Abklirzung' dieser Sperre.

"Was Deinen Vorschlag zum beschleunigten Wiedereinstieg anbelangt, sehe ich eigentlich kein
Problem. Die einzige Frage wére, ob man besondere Vorteile beim Neuaufbau haben kénnte,
wenn man sicher weil3, dass man damit nicht in ein Qualifikationsturnier muss. Mir fallt kein
solcher Vorteil ein, daher denke ich, es ist in Ordnung. (Man kann umgekehrt eine Mannschaft
aufbauen, die im Turnier gut aussieht, aber fiir die Liga nicht viel taugt, aber das macht ja
keiner.)"

Mir fallen durchaus ein paar Vorteile ein, aber keine, die den wirtschaftlichen Wert des Vereins in einem nicht
mehr vertretbarem MaB verbessern wirden.

"Fir mich stellt sich die Frage, warum ein Manager iberhaupt sein Team aufgeben will, um ein
neues aufzubauen. Einziger akzeptabler Grund hierfiir erscheint mir die Ubernahme eines
fremden Teams, mit dem ich mich nicht identifiziere (Name). Aber genau das ldsst sich beim
Einstieg durch die Verwaltung eines Teams vermeiden.

Ansonsten bin ich der Meinung, dass ein Manager, dessen Team wegen Abstieg aufgeldst wird,
nicht schlechter gestellt werden sollte, als einer, der freiwillig sein Team aufgibt.

Nimm zum Beispiel Grashoppers Mannheim. Hat sich nur durch die Relegation gerettet und
muss jetzt wieder durch die Relegation. Die wirtschaftlichen Folgen liegen dabei klar auf der
Hand. Ich bin der Meinung, ein Manager, der die Relegation erfolgreich bestanden hat, muss
dieselben Rechte haben wie einer, der ohne Not sein Team aufgibt."

Damit die Teilnahme an dieser Partie fir einen Manager dauerhaft interessant sein kann, sollte er ein
wettbewerbsféhiges Team haben. Gerade Vereine, die Jahr fiir Jahr gegen den Abstieg spielen, laufen jedoch
Gefahr, immer weiter an Handelswert zu verlieren und damit in nachfolgenden Saisons immer schlechter zu
werden - ein Neuaufbau wirde ihnen erlauben, bestimmte strategische Fehler zu korrigieren. Deshalb
erlauben Spielleiter in anderen Ligasystemen ihren Managern den Neuaufbau teilweise sogar ohne jegliche
Voraussetzungen. Die regeltechnisch interessante Frage hierbei ist flir mich, was ein "akzeptabler Grund" ist -
genau das muss die Spielregel in der Tat festlegen. Und dabei méchte ich die Meinung der Teilnehmer an
dieser Partie treffen - deshalb diskutiere ich Uber solche Aspekte des Regelsystems, statt sie einfach zu
entscheiden.

Ich denke nicht, dass ein Manager eines regular abgestiegenen Vereins schlechter gestellt ist als jemand, der
seinen Verein auflést. Denn das Relegationsturnier hat immer noch eine héhere Prioritat als der Neuaufbau -
letzterer riskiert also, dass fur ihn kein Platz mehr frei ist und er dann bestenfalls auf der Warteliste landet, bei
gleichzeitigem Verlust seiner Team-Historie. Hinzu kommt, dass man sich das Recht zur freiwilligen Auflésung
durch das Erreichen des Klassenerhaltes Uberhaupt erst einmal verdienen muss - so gesehen ware es sogar
vertretbar, wenn solche Teams minimal besser gestellt wirden. Und die Formulierung "ohne Not"ist
sicherlich interpretierbar.



Der Sinn des bereits existierenden Relegationsturniers ist es im Wesentlichen, einem Manager mit einem
strategisch guten Team, welches durch Wirfelpech in die Aufldsung getrieben wurde, eine deutlich bessere
Chance auf das Uberleben zu geben als einem wirtschaftlich zugrunde gerichteten Team. Die Heavy-Metal-
Maniacs, welche am Ende der 19. Saison mit einem riesigen Handelswert trotz 19:25 Punkten in der 2.Liga B
aufgeldst wurden, sind der klassische Fall dieses Szenarios - die hatten die Relegation mihelos gewonnen,
wenn damals ein Relegationsturnier ausgetragen worden ware, doch damals hatten wir noch gentigend
Qualifikanten.

Ich mdchte die Manager tendentiell ermutigen, ihren Verein im Kampf um den Klassenerhalt der 2.Liga nicht
zu ruinieren, um das unvermeidliche Ende noch eine Saison herauszuzégern, sondern statt dessen solide zu
wirtschaften und das Relegationsturnier als zuséatzliche Chance aufzufassen; dies erhdht inre Chance auf eine
wirtschaftliche Gesundung des Vereins und damit wiederum auf eine Erhéhung des Spielerfolges und des
SpaBes fur den Manager.

Dass nun der Zwergenaufstand in dieser Saison vom Relegationsturnier auf eine Art und Weise profitieren
kdnnte, die nicht der eigentliche Sinn der Sache war, halte ich tbrigens nicht fir verwerflich - wenn Helli das
tatsachlich schon zum Zeitpunkt seines Kaufes begriffen und fest einkalkuliert haben sollte, dann ware das
einfach gut gespielt.

"Fir den konkreten Fall dachte ich, dass es die Regelung gibt, dass ein Manager, der in der
Saison eine Mannschaft tibernimmt, am Ende der Saison entscheiden darf, ob er sie weiter flihrt
oder am Qualifikationsturnier teilnimmt."

Das gilt nur, wenn er das Team als Verwalter Gbernommen hat, nicht als Manager. Das muss er aber im
Moment der Ubernahme entscheiden, weil die Suche nach einem Manager Vorrang hat gegentiber der Suche
nach einem Verwalter.

“Ich pladiere fiir eine Sonderbehandlung der Manager, die ihren Verein in der laufenden Saison
tlibernommen haben.”

Diese gibt es doch bereits - sofern der Ubernehmer nicht im Moment der Ubernahme freiwillig darauf
verzichtet, um gegenlber eventuellen Konkurrenten vorrangig bedient zu werden.

"Mir wére es lieber, wenn jeder Ubernehmer das vorrangige Recht bekommt, ein Team neu
aufzubauen, egal unter welchem Namen. Wer Schrott iibernimmt, der soll nicht auch noch
bestraft werden durch rauskegeln. Nein, solche Leute missen belohnt werden."

Dieses Recht hat er ja - wenn er den Verein als Verwalter ibernimmt. Das ist die Entscheidung des
Ubernehmers. Was Du willst, das ist die zuséatzliche Mdéglichkeit, eine diesbezugliche Fehlentscheidung
nachtraglich korrigieren zu durfen - also die Abschaffung eines m. E. schénen taktischen Elements fir
Kandidaten der Warteliste. Ich sehe nicht, wie dadurch das Spiel besser werden sollte.

"Zu Deinen Regeldnderungen: Im Prinzip habe ich nichts dagegen, sehe aber nur eine geringe
Relevanz. Zumal offensichtlich keine Platzgarantie besteht. Wann ein Neuverein einen Platz hat
(immerhin ohne Qualifikationsturnier!) und wann nicht ist mir dabei nicht klar. Ich fande es
besser, wenn grundsétzlich die Teams der 2. Liga + Absteiger aus der 1. Liga nach den
allgemeinen Regeln neu aufgebaut werden kénnten, wenn die Teams im Laufe der Saison neu
tibernommen wurden und den Verbleib in Deinem Ligasystem schaffen (quasi als
Belohnungsmdglichkeit, wenn dem Manager das Team zu schlecht ist!) Aber auch ohne die
Miihle des Qualifikationsturniers! Dem Manager ist es sicher dabei recht, alle alten Daten des
Teams (ewige Liste etc.) abzuschreiben. Wenn ein Neumanager die 2. Liga nicht héalt, sollte er
aber das Recht auf das Qualifikationsturnier haben."

Ich dachte, das Verfahren sei klar definiert: Der Neuaufbau freiwillig aufgeldster Vereine erfolgt nachrangig
gegenliber allen anderen Verfahren: Zuerst das Qualifikationsturnier, dann das Relegationsturnier, und
zuallerletzt der freiwillige Neuaufbau.

Die Garantie eines Neuaufbaus flir lbernommene Vereine vergebe ich absichtlich nicht. Tate ich das, dann
wirde ich riskieren, dass der Manager mit dem Verein Unfug treibt, also insbesondere Auf- und Abstieg
verzerrt. Gerade um dies zu verhindern, gibt es ja die beiden unterschiedlichen Verfahren der
Vereinsiibernahme als Manager bzw. Verwalter: Der Verwalter hat die Garantie, ins Qualifikationsturnier zu
durfen, der Manager hat sie nicht - daftir aber hat der Manager das héhere Zugriffsrecht, d. h. wenn Kandidat
A sich als Manager und Kandidat B sich in derselben Runde nur als Verwalter bewirbt, dann bekommt
Kandidat A den Verein, selbst wenn Kandidat B sich zuerst gemeldet hat und einen besseren Platz auf der
Warteliste belegt.



Ob man die Chance auf den Neuaufbau haben will, muss man im Moment der Bewerbung fiir die Ubernahme
selbst entscheiden - auf der Basis ungefahrer Wertangaben tber den Verein. Ich sage den Bewerbern vor der
Entscheidung den ungefédhren Handelswert des Vereins und weise auf eventuelle Macken wie Uberalterung
oder kaputte Hintermannschaft hin - das muss als 'Blick in die Blcher' ausreichen. Wer sich diese
Entscheidung nicht zutraut, muss sich eben sicherheitshalber nur als Verwalter bewerben und hoffen, den
Verein trotzdem zu bekommen - schlimmstenfalls bleibt er auf der Warteliste und darf am nachsten
Qualifikationsturnier teilnehmen.

"Es bleibt einfach zu iberlegen, ob es sich nicht anbieten wiirde, das Ligensystem von 1-2A-2B
auf 1-2 umzustellen. Fiir 24 Manager scheint es genug Potential zu haben. Allgemein sind die
PbeM/PbM-Spiele durch die browserbasierten Spiele stark im Rickgang begriffen - vor allem,
da die 'rein' maschinell betreuten Spiele mit der Unzahl an Benutzern und Features und einer
schnelleren Spielfrequenz bei der momentan Spielergeneration besser ankommen und natirlich
auch bekannter sind. Damit so etwas wie United da mithalten kann, miisste es so konzipiert
werden, dass es 'ohne' GM auskommen kann, die Zugeingabe webbasiert wére etc. Das ist
doch aber das, was gerade die Besonderheit des Spieles ausmacht. Ich vermute, dass die
meisten Deiner Mitspieler eher im gesetzteren Alter sind..."

Mit anonymen Massen-Spielen kann und will ich nicht konkurrieren. Zur Reduzierung der Teilnehmerzahl
siehe meinen Kommentar zum nachfolgenden Beitrag.

"Meiner Meinung nach ist es nicht notwendig, die Regel zu dndern. Fiir den Normalfall ist die
Regel klar und verniinftig. Wenn es aufgrund geringen Interesses nicht genug Manager gibt,
dann ist das eine Sondersituation, in der der GM entscheiden muss, wie die Partie geregelt
weiter geht. Neben der Zulassung 'gesperrter' Manager gibt es noch andere Méglichkeiten, z. B.
die Verkleinerung der Ligen oder deren Zusammenlegung. Man kénnte auch mit GM-Teams
arbeiten. Das ist alles nicht klasse, aber Ziel ist es in erster Linie, die Partie geregelt
fortzufihren. Und hier sollte der GM sich den Spielraum nehmen, den er flir angemessen halt."

Ich halte einen sehr kleinen Spielraum fir 'angemessen'. Es ist mein Stil als Spielleiter, mir selbst Regeln
aufzuerlegen, auf die jeder Teilnehmer sich berufen kann, um Fehler in meiner Spielleitung einklagen zu
kdnnen. Das ist meine Auffassung eines 'Rechtsstaates'. Diese Vorgehensweise erhéht die Rechtssicherheit
des Ligasystems und verbessert meiner Meinung nach insgesamt die Qualitat der Spielleitung, auf Kosten
einer hdheren Komplexitat der Regeln. Im Grunde meiner Seele bin ich Biirokrat, weil ich damit auf lange
Sicht gute Erfahrungen gemacht habe.

Mit GM-Teams kann und werde ich 'arbeiten’, falls nicht genligend Manager aufzutreiben sein sollten - die
entsprechende Regel ist ja bereits in Kraft (und tber die habe ich nicht einmal abstimmen lassen). Eine
Zusammenlegung der beiden 2.Ligen sehe ich mittelfristig nicht kommen - selbst wenn in jeder der beiden
Ligen 3 Teams dauerhaft von Stan Dard geflihrt werden sollten, misste ich ja immer noch ein halbes Dutzend
Manager 'rauswerfen', um die beiden 2.Ligen zu fusionieren. Und eine Umstellung auf nur noch 10 Vereine
pro 2.Liga wirde weitreichende Anderungen bei den Einnahmen erfordern, um den Abstand zwischen Liga 1
und 2 nicht drastisch zu erhéhen.

"Fir den konkreten Fall dachte ich, dass es die Regelung gibt, dass ein Manager, der in der
Saison eine Mannschaft iibernimmt, am Ende der Saison entscheiden darf, ob er sie weiter fiihrt
oder am Qualifikationsturnier teilnimmt. Ich denke nicht, dass die Méglichkeit entsprechend der
Regeldnderung oft genutzt wiirde. Entscheidend ist aber aus meiner Sicht, dass es Spielern die
Mdéglichkeit gibt, eine schwache Mannschaft durch einen Neuaufbau zu ersetzen, wenn
absehbar ist, dass ohne ihn nicht genug Spieler zusammen kommen. Wenn das ein taktisches
Element ist, verédndert es das Spiel."

Ein Kandidat, der einen Verein als Manager Gibernimmt, hat auf das Recht zur Teilnahme am
Qualifikationsturnier freiwillig verzichtet - zugunsten der bevorzugten Zuteilung des Vereins. Das war seine
eigene Entscheidung, die er dann langfristig auch zu verantworten hat.

Das Problem ist, dass sich das Spiel durch das Fehlen von Managern ohnehin &ndert - ganz egal, ob ich neue
Regeln einflhre oder nicht. Der 'Fall Helli' mit dem zu Beginn der 21. Saison nachrangig durchgefiihrten
Aufbau des Vereins Zwergenaufstand hat das doch klar bewiesen: Jeder Manager, der darauf pokert, dass
nicht gentigend Manager da sein werden, kann in Runde 10 der Saison ausdroppen und dann im Saisoninfo
einen neuen Verein anbieten. Alles, was ich will, ist, den Managern eine Méglichkeit zu bieten, dieselbe Aktion
unter gewissen Einschrankungen (namlich nur fir Gberlebende Zweitligisten) regeltechnisch korrekt
abzuwickeln, ohne sie zu einem Dropout in Runde 10 zu zwingen (was namlich den Abstiegskampf mehr
verzerrt, als wenn der Manager noch zwei Runden lang ordentliche Ziige abgeben darf, ohne seine Chance
auf einen Neuaufbau dadurch zunichte zumachen).



Auch ich denke nicht, dass die vorgeschlagene neue Regel oft in Anspruch genommen wird (Helli hatte sie
nicht nutzen durfen, weil sein aufgegebener Verein in der 1.Liga spielte; Roman Simon hat in der laufenden
Saison den Klassenerhalt geschafft und héatte sich damit fir dieses neue Verfahren qualifiziert) - aber meine
Diskussion mit Roman Simon hat mich davon Uberzeugt, dass sie sinnvoll ist, weil ich ansonsten Manager
dazu zwinge, gegen den Spielleiter und gegen den Geist der Partie zu spielen. Ich finde es falsch, wenn ein
Dropout die beste taktische Option eines Managers ist - genau dies ist derzeit aber der Fall! Deshalb sehe ich
hier einen Anderungsbedarf.

"Es kann theoretisch dazu kommen, dass ein eigentlich nicht tiberlebensfahiger
Zweitligaabsteiger weiterspielt, nur weil er seine Mannschaft zum Relegationsturnier schickt. Ist
es da nicht im Sinne der Liga, dann lieber einen neu aufgebauten Verein zuzulassen, dessen
Manager verniinftig genug war, den Verein aufzulésen?"

Langfristig geschieht dies ja ohnehin: Eine Saison spater kann der Manager des aufgeldsten Vereins sich ja
wieder beim Qualifikationsturnier bewerben und dann vorrangig gegentiber dem Relegationsturnier einen
neuen Verein aufbauen.

Um das noch einmal deutlich zu machen: Meine Philosophie steckt ganz wesentlich in dieser Prioritatenliste.
Zuallererst mdchte ich, dass in der 2. Liga ein echter Abstiegskampf herrscht (um Ostfrieslandmodelle und
ahnliche Spasseken zu verhindern - in dem einzigen Ligasystem, in dem ich selbst noch als Manager aktiv
bin, gibt es ndmlich genau dasselbe Problem, und dort hat gerade ein friherer AUFSTIEG-Manager ein
Ostfriesland-Modell begonnen, was mir als amtierendem Double-Gewinner natlrlich Gberhaupt nicht gefallt).
Deshalb wird den beiden letzten Teams jeder der beiden 2.Ligen zunéchst einmal die Lizenz fir die
nachfolgende Saison verweigert; ihre Platze werden unter den Bewerbern fir das Qualifikationsturniers neu
ausgespielt. Ein sportlicher Absteiger muss also damit rechnen, seinen Verein wirklich verloren zu haben.

Seit einiger Zeit gibt es aber so wenige potentielle Teilnehmer, dass ich nicht mehr in jeder Saison garantieren
kann, dass unter den zuvor geltenden Regeln jederzeit 36 Manager an der Partie teilnehmen. Alle Regeln, die
aus dieser Situation heraus entstanden sind, haben selbstverstandlich den Charakter einer Mangelverwaltung.
Eigentlich will ich die vier sportlichen Absteiger fur eine Saison sperren (weil sie sonst keinen Anreiz haben,
sich gegen den Abstieg zu wehren) - aber will ich das auch dann noch, wenn im Ligasystem freie Plétze
vorhanden sind? Der Manager kénnte sich ja auf die Warteliste setzen und dann einen dieser freien Vereine
wieder Ubernehmen (womdglich sogar seinen eigenen...) - dagegen kann ich mich ja auch nicht wehren.
Stattdessen erlaube ich den sportlichen Absteigern, die freien Platze im Ligasystem direkt untereinander
auszuspielen - damit war das Relegationsturnier geboren.

“Lass mich schauen, ob ich das richtig verstanden habe: Zweitligaabsteiger, die nicht am
Relegationsturnier teilnehmen, landen hinter den "aufgelésten" Vereinen (d. h. den ersten
Zugriff auf die freien Pldtze haben die Kandidaten auf der Warteliste, danach die Absteiger im
Relegationsturnier, dann die aufgelésten Vereine, und zuletzt die Absteiger, die nicht am
Relegationsturnier teilnehmen)?"

Nein - die Absteiger aus der 2.Liga, welche nicht am Relegationsturnier teilnehmen, haben dberhaupt keine
Mdoglichkeit, in der Saisonpause sofort wieder in die Partie einzusteigen. Das einzige, was ihnen bleibt, ist,
sich wieder auf die Warteliste setzen zu lassen (ab Runde 1) und zu warten - entweder auf einen frei
werdenden Verein oder auf das nachste Qualifikationsturnier.

Zur Verdeutlichung ein extremes Beispiel: Angenommen, Michael Hellige wirde aus irgendwelchen Griinden
seinen Verein Zwergenaufstand (den nach Handelswert besten der vier sportlichen Absteiger) aufgeben und
nicht langer an der Partie teilnehmen wollen, aber Benedikt Lickes wirde trotz des sportlichen Abstiegs seiner
Grashoppers Mannheim weiter mitspielen wollen, und wir hatten nur noch 35 teilnahmewillige Manager im
Ligasystem. Dann hatte Benedikt die Wahl, statt des Relegationsturniers seinen Verein ebenfalls aufzugeben
und sich auf die Warteliste setzen zu lassen (wobei er aber ggf. nichts von der Entscheidung seines Kollegen
wissen kann, falls diese nicht vorher angeklindigt war). Von den aufgegebenen Vereinen wirden dann die
Grashoppers Mannheim aufgel6st werden, aber der Zwergenaufstand aufgrund seines Handelswertes zur
Auffullung des Ligasystems auf 36 Vereine Gberleben und zunéchst von Stan Dard weiter betreut werden. In
Runde 1 kdnnte Benedikt sich dann ganz normal als Kandidat von der Warteliste fir die Ubernahme des
flhrerlosen Vereins Zwergenaufstand bewerben - und wirde ihn mangels Konkurrenz dann auch bekommen.
Ubrigens sogar als Kandidat mit der Option auf eine Auflésung am Saisonende und die Teilnahme am
Qualifikationsturnier - dies allerdings auf sein Risiko bei der Bewerbung; man weif3 ja nie, ob sich nicht andere
Kandidaten gleichzeitig als Manager bewerben, die missen dazu nicht vorher auf der Warteliste gewesen
sein! Dies alles basiert auf den bereits gliltigen Regeln - die vorgeschlagene Regelanderung betrifft
Zweitligaabsteiger Uberhaupt nicht.



"Die Regelung kann auch ungerecht sein (auch wenn der Fall vielleicht etwas konstruiert ist):
Nimm zwei Manager, die am Saisonanfang zwei gleich schlechte und kaum liberlebensfahige
Mannschaften betreuen. Manager A entschliel3t sich schon am Anfang der Saison, dass er am
Saisonende lieber neu aufbauen will, und kann seine Mannschaft systematisch ruinieren
(Talente verkaufen, alte Spieler trainieren). Manager B versucht die Rettung der Mannschatft,
landet aber trotzdem auf einem Abstiegsplatz und nimmt nicht am Relegationsturnier teil (weil
wohl ein Neuaufbau angebrachter ware). Nach Deinem System bekommt Manager A den Platz
in der Liga bzw. landet weiter oben auf der Warteliste, obwohl sein Team nach dem Altern
sicher erheblich schlechter ist als das Team von Manager B."

In diesem Fall hat Manager B sich lberschatzt - er hat sich freiwillig in dieselbe Position begeben wie der
vorherige Besitzer des Vereins und wird deshalb nach denselben sportlichen Regeln wie dieser behandelt. Es
war seine eigene Entscheidung, den Verein dauerhaft Gbernehmen zu wollen. Vor allem aber: Wenn A und B
sich gleichzeitig um denselben Verein bewerben, dann bekommt B den Verein nur genau aufgrund seiner
Entscheidung fur das erhéhte Risiko! Manager A bekommt nichts und behalt seinen Platz auf der Warteliste -
wie Manager B das auch hatte haben kénnen, wenn ihm die Garantie auf eine Teilnahme am
Qualifikationsturnier wichtiger gewesen ware. Allerdings: Auch im Qualifikationsturnier kann man scheitern -
einen dauerhaft Gbernommenen Verein dagegen hat man sicher (solange man ihn sportlich am Leben
erhalten kann), und dies war bereits der Grund fiir die eine oder andere Vereinsiibernahme: "Wenn ich im
Qualifikationsturnier auch nicht mehr Handelswert erzeugen kann, wieso dann warten und das
Risiko eingehen, mich nicht zu qualifizieren?".

Ich merke immer deutlicher, dass die meisten Teilnehmer die Bedeutung der Entscheidung eines Kandidaten
bei der Ubernahme eines Vereins erheblich unterschétzen - und alleine deshalb halte ich die aktuelle
Diskussion schon fur sehr wichtig. In AUFSTIEG ist ein Wartelistenplatz eine sehr aktive Teilnahme an der
Partie, verglichen mit allen anderen mir bekannten Partien: Der Kandidat muss im Prinzip das Geschehen
stéandig beobachten und sich den glnstigsten Moment fir seinen Zeitpunkt des Einstiegs in das aktive
Management sorgfaltig Gberlegen. In der laufenden Saison wurde beispielsweise der nach Handelswert
wertvollste Verein des Ligasystems den Kandidaten zur Ubernahme angeboten - eine solche Gelegenheit gibt
es vielleicht nie wieder!

Diese Ubernahme von Crossroads war Ubrigens eine Situation, bei der eine Wartelistenposition wirklich Gold
wert sein kann (in Zahlen: Ungefahr 5 Millionen Kujambel), denn einen solchen Verein Gbernimmt man
natlrlich auf jeden Fall dauerhaft, und zwischen mehreren Bewerbern derselben Ubernahmeart entscheidet
dann der Wartelistenplatz.

"Hier nur ein paar Gedanken zum Thema 'Erhalt von Vereinen, die keinen Manager haben':

1) Den Handelswert als Grundlage fiir den Erhalt zu nehmen, ist ein guter Ansatz. Allerdings
bleiben damit alle verborgenen 'Schétze' der Mannschaft unberiicksichtigt. Es muss in einem
solchen Fall doch eine Mitbewertung von Trainern und billiger trainierbaren Spielern erfolgen,
sonst wird irgendwann einmal aus 'Versehen' das falsche Team aufgelést.”

Mir ist bewusst, dass der UN I TED / X Y-Handelswert nicht der Weisheit letzter Schluss ist. Das nehmen wir
aber schon bei anderen Aspekten des Spiels in Kauf, etwa bei den Erlésen von Sonderspielern Gber die
Transferliste. Die Alternative ware, u sw-Handelswerte generell in die Regel aufzunehmen.

"2) Mir geféallt es nicht so gut, dass ein Manager sein Team auflésen kann. Roman Simon hat
vielleicht nicht das beste Team, aber er héatte sich doch fiir eine kommissarische Betreuung
entscheiden kénnen. Na gut, vielleicht hat er bei seinem Einstieg nicht alles iberblicken
kénnen, aber im Zweifel gegen alle Arten von Regeldnderungen..."

Ich stimme Dir vollkommen zu - deshalb bin ich ja auch gegen eine Gleichbehandlung aller Ubernehmer, weil
dann die Entscheidung zwischen Ubernahme und Verwaltung wegfallen wirde.

Andererseits: Ist der bisherige Zustand, dass ein Manager ausdroppen muss, um dann zur Saisonpause ein
neues Team anbieten zu kénnen (in der Hoffnung, dass mir die Manager fehlen), besser als meine
vorgeschlagene Neuregelung?

"3) Dass Du Zwergenaufstand hast mitspielen lassen, verzeih mir bitte die offenen Worte, fand
ich schlichtweg falsch. Jemandem, der droppt und offensichtlich einen Triimmerhaufen
hinterldsst, ein neues Team zu geben, halte ich flr eine sehr nachteilige Entscheidung.
Jemanden, der aus einer United-Partie so aussteigt, lasse ich mindestens drei Saison sperren,
besser lasse ich ihn dberhaupt nicht mehr zu. (Es mag immer mal einen Fall geben, wo ich
damit jemandem Unrecht tue, aber klare Verhéltnisse sind schon etwas Wunderbares!)"



Damit hast Du nun die interessanteste Frage der gesamten Diskussion angesprochen: Gibt es Félle, wo die
Verwaltung eines Vereins durch Stan Dard der Verwaltung desselben Vereins durch einen bestimmten
Manager vorzuziehen ist?

Meine persodnliche Antwort auf diese Frage lautet "nein. " Es ist in der Tat so, dass ein Manager in bestimmten
Situationen dem Spiel auch schaden kann, indem er bestimmte Dinge tut, auf die Stan Dard (dank
restriktiverer Definition) niemals kommen wirde. Und ich bin mir bewusst, dass ein Bann gegen dropouts in
vielen anderen Partien mit weniger detaillierten Regeln durchaus seine Berechtigung hat.

Aber meine Philosophie ist es, nicht mit Verboten zu arbeiten, sondern mit Anreizen. Ich will, dass die
Manager zu jedem Zeitpunkt mir gegeniber offen sein dirfen, was ihre Planung angeht; dies kann ich nicht
erreichen, solange ich sie dazu zwinge, etwas vor mir zu verheimlichen. Ich muss also meine Regeln so
gestalten, dass die 'verbotenen' Aktionen bei mir einfach nicht lukrativ sind. Deshalb ist mein Ligasystem
unten offen, deshalb habe ich eine sehr restriktive Vermbgenssteuerregel, deshalb gibt es keinen Privaten
Handel und limitierte Maximal-Ertrage fir Transferlistenverkaufe in meinem Ligasystem. Mein ganzes
Regelsystem ist von solchen Absicherungen durchzogen. Ich muss darauf vertrauen, dass ein Manager
keinen Schaden anrichten kann; konsequenterweise belohne ich Manager, die sich meiner Denkweise
anschlieBen und mir dabei helfen, Liicken in meinem Regelsystem zu identifizieren und zu schlieBen.
Beispielsweise ist mir egal, ob Helli aus Schlamperei oder aus taktischer Uberlegung seinen Verein Orkblut ist
grin zwei Runden vor dem Gewinn der Meisterschaft verloren hat - es darf mich auch gar nicht interessieren,
denn ich kénnte weder ihm noch einem Nachahmer jemals eine Absicht nachweisen. Ich muss lediglich daftr
sorgen, dass es nicht attraktiv ist, auszudroppen - und derzeit ist es zu attraktiv, deshalb méchte ich etwas
dagegen unternehmen.

Nur zur Erganzung: Zwei Runden nachdem Orkblut ist griin von Taco Kraijenbrink Gbernommen wurde und
mangels Trainingspotential bis zum Saisonende bereits mehrere Trainings-WP verloren hatte, lag das Team
in der Handelswerttabelle des Ligasystems immerhin auf Rang 16 und sah keineswegs “offensichtlich” wie
ein Trimmerhaufen aus. Erst in der laufenden Saison ist der Handelswert des Vereins tief in den Keller
gefallen - im Moment sind die Orks tatsachlich der nach Handelswert schwéachste noch tberlebende Verein
des Ligasystems, wie nachste Runde im Saison-Info zu sehen sein wird.

Der Verlauf dieser Diskussion hat meine Meinung, dass ich etwas unternehmen muss, um den von Helli
geschaffenen Prazedenzfall dauerhaft zu regeln (nédmlich dass ein Manager in Runde 10 ausdroppt und mir
dann in der Saisonpause ein neues Team anbietet fir den Fall, dass ich keine 36 Manager mehr habe), nicht
geandert.

Die entscheidende Frage scheint dabei zu sein: Soll ich einem solchen Manager weiterhin vertrauen und
ihm sofort den Aufbau eines neuen Teams gestatten, statt einen Verein von Stan Dard fiihren zu
lassen? Ich habe zwei Mdglichkeiten:

e Entweder ich vertraue diesem Manager weiterhin, dann muss ich sein Angebot akzeptieren; fir diesen
Fall will ich allerdings die vorgeschlagene Regelédnderung haben, um den Manager nicht zum Dropout
zu zwingen, um einen Neuaufbau durch die Hintertlir zu erreichen.

e Oder ich vertraue ihm nicht mehr, dann muss ich sein Angebot ablehnen; fir diesen Fall muss ich mir
allerdings Uberlegen, wie lange ich ihn nicht mehr in der Partie haben will. Auch in diesem Fall muss ich
also eine Regel hinzufligen, welche die Dauer einer Teilnahmesperre flr Dropouts regelt;
sinnvollerweise sollte eine entsprechende Sperre dann auch das Setzen auf die Warteliste verhindern,
denn auch mit einem Gbernommenen Verein kdnnte der Manager ja deutlich besser dastehen als mit
seinem vorherigen Verein.

Diese grundsatzliche Frage werde ich voraussichtlich in Runde 2 der kommenden Saison zur Abstimmung
stellen. Diskussionen tber den Regelkomplex an sich kénnen wir bis dahin gerne fortsetzen, nach denselben
Konventionen wie in dieser Auswertung (Verdéffentlichung anonym plus Kommentar von mir); weitere Fragen,
Auslegungen bzw. Kommentare dirfen also gerne zusammen mit den Zligen eingereicht werden.



Dies & Das

Teamkader-Printouts per Mail versandt an niemanden. Das kann jeder Manager jederzeit bei mir anfordern
und wird dann jeweils nach Ende der Auswertung erledigt; an NMRler mit einer mir bekannten Mail-Adresse
versende ich solche Ubersichten automatisch.

Motoérhead: Bitte setze in Deiner TEAMCHE F-Konfiguration den Parameter "Hérte vor HV"
auf "Ja".
Zwergenaufstand: Zusatzliches Training auf Thorin Eichenschild, statt den WP verfallen zu lassen.

Sperren 1. Liga: Sperren 2. Liga A: Sperren 2. Liga B:
Wonderous PEIDU20P (1), Xaver Hexenkessel Mat (1), Gandalf (2) Vienna District: Mariahilf (3)
Wirblers:  Xaloque (1) SV: BKK Freud: Schizophrenie
Orkblutist  Uruk Lumpenkratzer Ravenyard Brandon Ross (1), (1)
grin: (1), Treon Westhamm: Deana Troi (1), Ritter der Guinevere (1)
Pockenspalter (1), Dribba (5) Tafelrunde:
Schnddel Lucky Losers: Kartenkrieger (1),
Augenknapser (2), Yugo Amaryl (1)

Ripley Quallenzerrer
(2), Sundunak
Krisenblender (3)

Steinbock  Last Exit (1)
Schilda:

Transferliste

Neues Angebot

1) Von Profexa Vorwarts: Otho MS 16 0 DP  NL-Wert: 264

Der Spieler ist schon gealtert und wird am Ende der Saisonpause versteigert. Erfolgreiche Qualifikanten
dirfen also sehr wohl bereits mitbieten!

Pokalfinale:

Lokomotive Albany 1830 - Crossroads 6 : 9 n.E. (56 : 5 n.V., 4 :4)
Torschitzen: Luk (47.,67., 112.), Es (39., 43.) *** King Oliver (13., 56., 100.), Tom
Dorsey (84.)

- * % % 1

Elfmetertore:
Gelbe Karten: --- *** Tom Dorsey

Das Bittere an diesem Ergebnis fur die Eisenbahner, deren in den Talenten ausgedriicktes Motto sich somit
nicht erflllt hat, ist gar nicht mal das ElfmeterschieBBen an sich - so etwas darf man auch mal verlieren. Aber
dass Crossroads gar nicht erst versucht hatte, dem weit Gberlegenen Gegner etwas Sinnvolles
entgegenzustellen, sondern einfach zum fréhlichen Wettwdrfeln angetreten war (mit sieben Mal soviel
Siegchance fir Albany!), hinterlasst doch einen gewissen Makel auf dem Triumph der Musiker. Etwas mehr
Phantasie hatte es schon sein durfen.



1. Liga 21.Spieltag
Kraichgau Rangers - Viking Raiders 4 : 0
Torschitzen: Wiesel (19.), Kndfi (75.), Rapper (12.), Wunderkind (26.) *** ---

Neun Wikinger konnten gegen elf Rangers plus Heimvorteil natdrlich nicht mithalten; Kraichgau blieb immer
noch knapp zwei Dutzend Torchancen - und nach dem siebten Heimsieg in dieser Saison sogar noch eine
kleine theoretische Chance auf den Meistertitel.

3. FC Eiderstedt - Steinbock Schilda 1 :0

Torschitzen: Wolfgang (22.) *** ---

Elfmetertore: - (1 verschossen) *** -

Rote Karten: --- *** Last Exit (63.)

Gelbe Karten: --- *** Fisemd&p, Wolfskin, Wolkenstein

Ganz entgegen dem Kommentar ihres Managers versuchten die Schildbirger, auch ohne den gesperrten
Schabernack auf Sieg zu spielen, was in diesem Abstiegskrimi die Méglichkeiten der Gaste jedoch bei weitem
Uberstieg. Und wer weiB3, ob mit einer konservativeren Taktik nicht am Ende sogar ein Punkt zu holen
gewesen ware? Jetzt wird es tatsachlich nochmal eng flr die Steinbécke.

Wonderous Wirblers - Crossroads 1 : 0
Elfmetertore: 1 *** -
Gelbe Karten: --- *** Chet Atkins

Das Wunschergebnis fir Manager Paas! Die Mitte der Saison stark verjingten Musiker waren endlich mal ein
Gegner mit der richtigen Kragenweite, und auch wenn der Schiedsrichter ein bisschen nachhelfen musste,
geht der dritte Heimsieg fur die Winde dank der richtigen Taktik durchaus in Ordnung.

Orkblut ist griin - Die Spekulanten 6 : 5

Torschitzen: Rancor Barenschéadler (45., 48., 60., 80.), Uruk Lumpenkratzer (65., 86.) ***
Barbara (5., 42.), Sohan (8.), Darshana (13.), Mara (72.)
Gelbe Karten: Ripley Quallenzerrer, Schnédel Augenknapser, Sundunak Krisenblender,

Uruk Lumpenkratzer *** ---

Jubel in Schilda: Der Klassenerhalt ist gesichert! Die Spekulanten hatten falsch geraten und hatten beim
Tabellenletzten bése unter die Rader kommen kdnnen, wenn die Hintermannschaft der Orks nicht einen
rabenschwarzen Tag erwischt und dadurch diese Begegnung bis zum Schlusspfiff spannend gemacht hatte.
Wenigstens also ein Trainings-WP fir die Gastgeber, der mit satten sechs Sperren allerdings ganz schén
teuer bezahlt wurde.

Halifax Heroes - Profexa Vorwarts 0 : 0

Willkommen zum Spiel der Spiele! 285 nichtlineare WP durften ihren Platz im Geschichtsbuch des
Ligasystems finden, und obwohl Profexa einerseits genau das getan hatte, was ihr Gegner den Ré6mern nicht
zugetraut hatte, so hatten die Gaste ihren Gegner doch gewaltig unterschatzt und mussten diesem immer
noch doppelt soviel Siegchance zugestehen, wie sie selbst herausgespielt hatten. Ein klassischer Fall von
"falsche richtige Taktik" also - aber bei mehr als 60% Remisbreite auch eine hochwahrscheinliche
Punkteteilung. Damit kann jetzt nur noch Albany den Rémern den Titel streitig machen.

Lokomotive Albany 1830 - Mangelsdorfer Mannen 0 : 0
Gelbe Karten: Es, Willi *** ---

Das ist ja echt witzig: Nochmal 285 WP?! Ich komme mir vor, als hatte ich zweimal dasselbe Spiel
ausgewertet: Auch Albany kratzte an der 150-WP-Marke, auch Mangelsdorf hatte "richtig geraten" und
deutlich weniger Siegchance als der Gastgeber. Und zudem haben wir in diesen beiden Spielen die vier
besten Hintermannschaften des Ligasystems bewundern duirfen - die sind ihr Geld wahrhaftig wert! Profexa
verteidigt also die Tabellenfihrung und hat es nun daheim gegen die Orks in der Hand, die Meisterschaft
klarzumachen.



1. Liga 22.Spieltag

Mangelsdorfer Mannen - Halifax Heroes 0 : 0

Und die dritte torlose Punkteteilung zwischen den Riesen des Ligasystems, diesmal mit einer Remisbreite von
mehr als 85%. Irgendwie war fir beide die Luft bereits heraus, so dass die WP-Traumwerte des vorherigen
Spieltages nicht mehr ganz erreicht wurden.

Profexa Vorwarts - Orkblut ist griin 2 : 0

Torschitzen: Domitian (59.) *** ---
Elfmetertore: 1 (1 verschossen) *** -
Gelbe Karten: --- *** Schnddel Augenknapser

Mit einem breiten Grinsen durfte Manager Ewald mitansehen, wie Domitian von den jubelnden Fans vom Platz
getragen wurde. Trotz der beiden Sperren hatte sich das Tabellenschlusslicht namlich mit Zahnen, Klauen
und einer ausgezeichneten Taktik gewehrt, und ich habe schon Meisterteams gesehen, die in einer solchen
Begegnung den Titel verspielt haben. Aber Profexa dachte noch ein bisschen weiter - und jetzt braucht Albany
bei Crossroads schon mehr als acht Tore!

Crossroads - Lokomotive Albany 18301 : 3

Torschitzen: Junior Wells (2.) *** Luk (21.), Mal Ein (9.)
Elfmetertore: -
Gelbe Karten: --- *** |CE, Trick

Sechseinhalb Tore fehlen Albany am Ende zur Meisterschaft. Bei der Generalprobe fiir das Pokalendspiel
boten beide Teams den Zuschauern mehr als 50 Torchancen, aber Albany war deutlich Gberlegen und hatte
den Musikern schnell den Zahn gezogen. Doch wahrend bei den Eisenbahnern noch das Geschirr gespiilt
wird, hat Profexa bereits die Salatschiissel in den Handen - die Orgie kann beginnen!

Die Spekulanten - Wonderous Wirblers 6 : 5

Torschitzen: Tarika (49., 71.), Kamal (13., 57.), Sohan (1.) *** Xaver Xaloque (11., 67.,
83.), Paul Ponente (483.), Conrad Contrastes (69.)

Elfmetertore: 1 -

Rote Karten: --- *** Xaver Xaloque (77.)

Gelbe Karten: --- *** PEIDU20P

Verdient gehabt hatten die Wirblers ihren ersten Auswartssieg ja durchaus - und zwar auch noch nach dem
Platzverweis. Durch ihre Uberlegene Taktik hatten sie fast 60% Siegchance herausgespielt, aber einmal mehr
lieferte ihre Hintermannschaft eine nicht erstligawirdige Vorstellung ab.

Viking Raiders - 3. FC Eiderstedt 0 : 1

Elfmetertore: -

Also diesen Zufallszahlengenerator verstehe ich einfach nicht. Hatte der ein Flinkchen Sinn fir Gerechtigkeit,
dann muUsste Eiderstedt jetzt abgestiegen sein. Denn dank ihres besseren Torverhaltnisses gegenlber den
Spekulanten brauchten die Gaste noch exakt einen Punkt... aber statt diesen absolut sicher mitzunehmen,
versuchten sie, dem Gegner die doppelte Anzahl Torchancen zu schenken, und das gelang ihnen tadellos.
Die Fans der Raiders missen hoffen, den Fluch dieser Saison nicht in die 2.Liga B mitzunehmen, in der die
Wikinger nach der Sommerpause antreten werden.

Steinbock Schilda - Kraichgau Rangers 1 : 0
Torschitzen: Wolfskin (56.) *** ---
Gelbe Karten: Last Exit, Nasdax, Schabernack, Surimi, Wolkenstein

* % %

Zur Feier des bereits feststehenden Klassenerhaltes hatten die Schildblrger nochmal eine schéne runde
Summe aufgestellt - doch dank ihrer perfekten Taktik und der Elfmetergefahr gegen die Steinbdcke waren die
Rangers sogar leicht tGiberlegen! Den Gastgebern waren aber immerhin zwei Torchancen geblieben (aus
verschiedenen Reihen), und eine davon brachte Wolfskin dann irgendwie doch im Kasten der Gaste unter.



2. Liga A 21.Spieltag

Goaldies - American Soccer Club Il 2 : 2
Torschitzen: Higuita (89.), Oliver Wahn (14.) *** Gatter (15.), Grad (39.)
Gelbe Karten: Bartez, Kargus, Lehmann *** ---

Ein wertvoller Auswartspunkt fiir die Amis. Beide Teams setzten auf ihre Starken und konnten jeweils
ansehnliche Spielanteile erarbeiten; die Goaldies kamen an 50% Siegchance nicht nahe genug heran, um
einen Sieg verdient zu haben.

Zwergenaufstand - Lucky Losers 2 : 3

Torschitzen: Boendal Pinnhand (4.), Dain EisenfuBB (90.) *** Yugo Amaryl (56.), Eto
Demerzel (74.), Korkenzieher (41.)

Wéhrend die Losers mit 21 Punkten nach dieser Begegnung sicher gerettet ist, wird die Lage fir die Zwerge
immer bedrohlicher. Bei im Prinzip gleicher Taktik hatten die Gaste mehr als 65% Siegchance - das Konzept
der Gastgeber erweist sich mehr und mehr als Tanz auf der Rasierklinge.

Ravenyard Westhamm - Motérhead 2 : 3

Torschitzen: Beverly Crusher (88.), Aua (47.) *** Talent 2 (38.), Schweini (15.)
Elfmetertore: -
Gelbe Karten: Brandon Ross, Dribba *** ---

Du liebe Zeit! Die Raben waren dem bereits feststehenden Aufsteiger derartig deutlich Gberlegen, dass es
eigentlich nur um die Héhe des Sieges hatte gehen sollen. Aber der Zufallszahlengenerator schaffte es doch
tatsachlich, den Rockern bei gerade mal 13% Siegchance beide Punkte zu schenken... und die Hoffnung in
Grobitown und bei den Zwergen wéachst wieder.

Grashoppers Mannheim - Nemesis 0 : 3
Torschitzen: --- *** Firun.exe (6., 30., 79.)

So deutlich hatte das Ergebnis nicht ausfallen missen. Mannheim war starker, als ihr Gegner erwartet hatte,
und die Spielanteile waren ziemlich gleichmaBig verteilt. Doch durch die bessere Taktik der Géste geht dieser
Sieg letztlich doch halbwegs in Ordnung - und die Nemesis steht mit einem Bein in der 1. Liga, wahrend
Mannheim diese Begegnung schon als Aufgalopp flr die Relegation ansehen musste.

SpVgg Kieselstein - Grobitown Rangers 0 : 0

Bei nunmehr zwei Punkten und 18 Toren Ruckstand auf Nemesis drfte der Aufstieg fur die Kieselsteine kein
Thema mehr sein. Grobitown dagegen holt einen wichtigen Auswartspunkt und zieht durch das bessere
Torverhaltnis an zwei Konkurrenten vorbei - und am letzten Spieltag kommt Mannheim!

FC Hollywood - Hexenkessel SV 1:0

Torschitzen: Antonio Banderas (5.) *** ---

Selbst mit nur 10 Spielern waren die Schauspieler den Hexen noch deutlich tberlegen, Auch der HSV ist noch
nicht aller Abstiegssorgen ledig, aber dass vier Vereine noch an ihnen vorbeiziehen, durfte nicht arg
wahrscheinlich sein.

Warteliste

Auf der Warteliste des Ligasystems stehen (3): Thomas Fritz (*), Harry Kiibler, Volker Bongartz (*). Mit "(*)"
markierte Kandidaten haben bereits einen Vereinsaufbau fur das Qualifikationsturnier der kommenden
Saisonpause eingereicht.

Olaf Mahl Gbernimmt mit sofortiger Wirkung den Verein Blut-Rot Mannheim dauerhaft und hat bereits zur
aktuellen Runde Zuge abgegeben.
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Hexenkessel SV - SpVgg Kieselstein 1 : 2

Torschitzen: Mikmak (39.) *** Igel (16.)
Elfmetertore: - A

Rote Karten: Mat (7.) *** ---

Gelbe Karten: Gandalf, Rand *** ---

Nach 18 Toren aufholen gegenlber Nemesis sieht das Ergebnis nicht aus. Tatsachlich war der Hexenkessel
sogar taktisch tUberlegen und hatte selbst nach dem Platzverweis noch mehr Siegchance als die Steine - aber
der Versuch, sich aus eigener Kraft sich zu retten, ist hier schiefgegangen.

Grobitown Rangers - Grashoppers Mannheim 0 : 0

Damit hat der Hexenkessel den Schwarzen Peter zunachst einmal an Grobitown weitergereicht, denn beide
Teams sind nun zwar punkt- und tordifferenzgleich, aber die Hexen haben mehr Treffer erzielt! Mannheim hielt
an der richtigen Stelle dagegen und verdiente sich eine Remisbreite von tiber 60% und damit auch den
zweiten Auswartspunkt in dieser Saison, auch ohne eigene Torchance.

Motdrhead - FC Hollywood 2 : 0
Torschitzen: Whiplash (86.), Alani (43.) *** ---

Keine Uble Idee der Schauspieler, aber dann hatten sie schon exakt treffen miissen. Die Rocker hatten fast
70% Siegchance und feiern nun auch die Meisterschaft in der 2.Liga A; dartber hinaus bleiben sie als
einziges Team ihrer Liga in der laufenden Saison daheim unbesiegt; Hollywood belegt mit einem deutlich
negativen Torverhaltnis immerhin einen sicheren vierten Platz, den man dem Verein zu Saisonbeginn
keineswegs zutrauen musste.

Nemesis - Ravenyard Westhamm 1 : 0

Torschitzen: _c_pep (70.) *** ---
Rote Karten: --- *** Dribba (19.), Deana Troi (21.)
Gelbe Karten: --- *** Brandon Ross

Also bei solchen Ergebnissen kann ich wirklich nachvollziehen, dass Manager Simon die Raben auflésen will.
Zwar hatte er fest auf ganz viele Torchancen gesetzt und bekam dann keine einzige, aber ohne die beiden
frihen Platzverweise ware den Géasten eine Remisbreite von 50% geblieben. Wobei ein Punkt dem
Rabenhorst angesichts ihres schlechten Torverhaltnisses allerdings auch nicht viel geholfen hatte - es sei
denn, die Zwerge spielen jetzt unentschieden... ASCIl und Grobitown sind jedenfalls schon mal gerettet.

American Soccer Club Il - Zwergenaufstand 2 : 0
Torschitzen: Mario Marin (85.), Apostroph (8.) *** ---
Gelbe Karten: --- *** Boendal Pinnhand, Gandogar Silberbart, Gundrabur WeiBhaupt

Tja, soviel zu diesem Thema. 24% Chance auf ein Uberleben hatten die Zwerge in dieser Partie, aber ASCI
lieB sich nicht beirren und schafft sogar noch den Sprung auf Rang 7 der Tabelle - am Ende sieht die Saison
mit immerhin 21:23 Punkten und viel Geld noch halbwegs ertraglich aus. Die Zwerge durfen jetzt im
Relegationsturnier vorfihren, was ihr Spielerkauf inzwischen taugt - der ist dann namlich einsatzfahig...

Lucky Losers - Goaldies 3 : 2

Torschitzen: Korkenzieher (6.), Fallrickzieher (28.) *** Lehmann (15.), Kleff (61.)
Elfmetertore: 1% -

Rote Karten: Kartenkrieger (4.) *** ---

Gelbe Karten: Yugo Amaryl *** ---

Trotz des frihen Feldverweises hatten die Losers diese Begegnung jederzeit sicher im Griff, dank der
besseren Taktik. Beide verteidigen ihre Positionen in der Ligatabelle jenseits von Gut und Bése, womit die
hoch verschuldeten Torhiter nicht wirklich zufrieden sein kénnen.
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Titanic Players - Brunswick Lions 2 : 3
Torschitzen: Wyvern (60.) *** A.Roganz (25., 60.), Ogre (18.)
Elfmetertore: 1 %% -

Es ist eine Schande, wie wenige Punkte die Titanics mit ihrer stattlichen Truppe in dieser Saison geholt
haben. Angesichts ihrer hohen Schuldenlast tut das natirlich umso mehr weh. Immerhin ist wenigstens ihr
Torverhéltnis gut genug, dass sie durch diese unverdiente Heimniederlage nicht mehr in ernste
Abstiegsgefahr rutschen kénnen - und Brunswick hatte seinen sicheren Mittelplatz in der Tabelle ja bereits in
der Tasche.

VL Chaos 2003 - MAN United 1 : 1
Torschitzen: --- *** Button (24.)
Elfmetertore: 1 %% -

Immerhin ein Punkt fiir die Chaoten - das héatte auch schlimmer enden kénnen, denn fiir eine solche Taktik
fehlt ihnen eigentlich eine ganze Menge an Substanz. Die Briten hatten allerdings nicht mit dieser Taktik
gerechnet, doch ihre Aufstellung bescherte ihnen immerhin ein fast ausgeglichenes Spiel mit einer gerechten
Punkteteilung. Und die Verfolger missen jetzt praktisch schon 4:0 Punkte machen, um den ViL noch zu
tberholen.

Blut-Rot Mannheim - SesamstraRen Kicker 0 : 1
Torschitzen: --- *** Rufus (1.)

In Sachen Taktik befindet sich Olaf Mahl als neuer Manager der Mannheimer noch im Versuchsstadium - was
diesmal dazu flihrte, dass sein Team keine einzige Torchance bekam. Die Gaste hatten auch nur zwei Stlick,
aber daflr das Glick auf ihrer Seite.

Schweinestall 04 - BKK Freud 0 : 0
Rote Karten: --- *** Schizophrenie (63.)

Nette Vorstellung der Schweine - aber die Minze fiel auf die andere Seite. Zwei Punkte und sechs Tore
mussen sie nun in der letzten Runde gegentiber dem VfL Chaos aufholen, um in der Liga zu verbleiben. Die
Bubis diirften angesichts ihrer null Torchancen nicht schlecht gestaunt haben - aber ein Punkt ist ein Punkt,
egal wie er riecht.

SG Chemie Blumenthal-Ost - PS Spielerei 0: 0

Mit einer sehr Gberzeugenden Vorstellung erspielen zehn Chemiker gegen elf Autos immerhin 3:1
Torchancen, die allerdings in eine Remisbreite von mehr als 50% muiindeten. In Runde 7 sah Blumenthal noch
wie ein Aufstiegskandidat aus - und solche Begegnungen zeigen, dass es an der Substanz nicht gelegen
haben kann. Wenigstens bleibt die SG in dieser Saison daheim unbesiegt.

Ritter der Tafelrunde - Vienna District 3 : 1

Torschitzen: Mordred (23.), Morgause (65.), Guinevere (78.) *** Landstrasse (65.)
Elfmetertore: - (1 verschossen) *** -

Rote Karten: --- *** Mariahilf (45.)

Gelbe Karten: --- *** Margareten

Mit Anstand verabschieden sich die Osterreicher aus dem Ligasystem. Beim Shootout hatten die Ritter
doppelt so viele Torchancen wie ihre Géaste, so dass der Erfolg exakt so in Ordnung geht. Damit darf die
Tafelrunde nun auch bereits die Meisterschaft in ihrer Liga feiern.
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Vienna District - SG Chemie Blumenthal-Ost 1 : 1

Torschitzen: Margareten (68.) *** Karimi (50.)

Zum Ende ihrer kurzen Karriere erbeuten die Wiener noch einen Punkt in einer eigentlich taktisch verlorenen
Begegnung. Daheim war der Distrikt durchaus wettbewerbsfahig, in den Auswartsspielen dagegen war mit
zwei Punkten aus 11 Spielen einfach kein Blumentopf zu gewinnen.

PS Spielerei - Schweinestall 04 8 : 0

Torschitzen: Karthikeyan (51.), Glock (33.), Albers (5.), Klien (37.), Alonso (10.), Rosberg
(138.) *** ---

Elfmetertore: 2 7

Gelbe Karten: --- *** Hoffnungssau, Warzenschwein

Tja, ausgerechnet beim Aufsteiger Rasenschach zu spielen, das kann's einfach nicht sein - und erst recht
nicht, wenn man mit ungefahr 5 Treffern Unterschied gewinnen muss, um die Klasse zu halten. Die Autos
fanden's amisant und rollten mehrere Male heftig driiber, wobei auch sie eigentlich zwei Gegentore hatten
kassieren mussen... na, egal.

SesamstraBen Kicker - Ritter der Tafelrunde 2 : 1

Torschitzen: Ruman (883.) *** Merlin Ambrosius (70.)
Elfmetertore: 1 -

Rote Karten: --- *** Guinevere (60.)

Gelbe Karten: --- *** Galahad

Hoppla! Was fur ein h&sslicher Schmutzfleck auf der Weste des Aufsteigers. Dabei hétte die SesamstraBBe
eigentlich Gberhaupt keine Torchance gehabt - aber der Schiedsrichter beschloss, auch mal mitspielen zu
wollen, und schon hatten die auch gegen 10 Gaste noch unterlegenen Kicker beide Punkte im Sack und
wussten kaum, wie ihnen geschah.

BKK Freud - Blut-Rot Mannheim 0 : 0

Die Perspektive, die héchste WP-Zahl ihrer Liga aufstellen zu kénnen, war denn doch verlockend genug fur
die Bubis, noch Harte oben drauf zu legen. Fir einen Treffer reichten ihnen am Ende dann aber auch 13:0
Torchancen gegen die véllig Gberforderten Mannheimer, die mit diesem Ergebnis sehr gut bedient sind, nicht.

Brunswick Lions - VfL Chaos 2003 2 : 1
Torschitzen: T.Lefon (59., 68.) *** Holger Weise (82.)

Wenn man sich ansieht, dass in der Parallel-Liga selbst 18 Punkte nicht zum sicheren Uberleben gereicht
haben, missen die Chaoten drei Kreuze machen und diese Saison so schnell wie mdglich vergessen.
Immerhin hat der Verein serids eingekauft, und der Handelswert ist nur knapp schlechter als ein Neuaufbau.

MAN United - Titanic Players 0: 0

Die Rollladen sind bereits heruntergelassen - da kdnnen dann naturlich keine Tore mehr fallen... ;-) Nein, es
gab einfach nicht arg viele Torchancen bei der Stehparty im Mittelkreis, zumindest nicht genug fir ein
Erwartungstor, auch nicht flir beide Teams zusammen. Klappe zu, Saison tot.



1. Liga

Platz  Verein Heim
1) Profexa Vorwérts 8 1 2
2) Lokomotive Albany 1830 6 4 1
3) Halifax Heroes 5 3 8
4) Kraichgau Rangers 7 2 2
5) Mangelsdorfer Mannen 5 4 2
6) Steinbock Schilda 5 2 4
7) Crossroads 6 2 3
8) 3. FC Eiderstedt 6 2 3
9) Die Spekulanten 7 1 3
10) Viking Raiders 2 3 6
11) Wonderous Wirblers 3 3 5
12) Orkblut ist griin 2 1 8
2. Liga A
Platz  Verein Heim
1) Motérhead 5 6 0
2) Nemesis 6 4 1
3) SpVgg Kieselstein 6 4 1
4) FC Hollywood 6 3 2
5) Lucky Losers 3 6 2
6) Goaldies 6 4 1
7) American Soccer Club Il 5 2 4
8) Hexenkessel SV 6 3 2
9) Grobitown Rangers 3 5 8
10) Ravenyard Westhamm 4 1 6
11) Zwergenaufstand 5 2 4
12) Grashoppers Mannheim 3 5 38
2. LigaB
Platz  Verein Heim
1) Ritter der Tafelrunde 10 1
2) PS Spielerei 7 2
3) SesamstraBen Kicker 6 4
4) SG Chemie Blumenthal-Ost 6 5
5) BKK Freud 7 3
6) Brunswick Lions 5 2
7) MAN United 8 2
8) Titanic Players 6 2
9) Blut-Rot Mannheim 6 2
10) VfL Chaos 2003 4 5
11) Schweinestall 04 2 5
12) Vienna District 3 6

Torschutzenlisten:

1

14 Trajan

12 Charisteax

11 Kovax

10 Artie Shaw

10 Barbara

9 Harry

9 Xaver Xaloque
9 Paul Ponente
9 Balder

8 Terumasa Hino

. Liga

(Profexa Vorwarts)
(Halifax Heroes)
(Halifax Heroes)
(Crossroads)

(Die Spekulanten)
(Kraichgau Rangers)
(Wonder.Wirblers)
(Wonder.Wirblers)
(Viking Raiders)
(Mangelsdorf)

Auswirts Diff Tore Punkte
6 3 2 +27 43:16 32:12
7 2 2 +21 3514 32:12
6 3 2 417 41:24 28:16
5 1 5 +20 57:37 27:17
4 3 4 +4  34:30 25:19
4 2 5 +6  36:30 22:22
3 1 7 0 32:32 21:23
2 2 7 -4 31:35 20:24
1 2 8 -12 40:52 19:25
3 2 6 -11 34:45 15:29
0O 3 8 -35  38:73 12:32
1 4 6 -33  35:68 11:33
Auswirts Diff Tore Punkte
5 5 1 +19  39:20 31:13
5 3 3 +24 5329 29:15
4 3 4 +6 51:45 27:17
4 2 5 -10  38:48 25:19
4 3 4 +3  43:40 23:21
0 5 6 -1 36:37 21:23
2 5 4 -1 2324 21:23
0o 4 7 -3 4043 19:25
2 4 5 -3 23:26 19:25
2 5 4 -10  24:34 18:26
1 4 6 15 22:37 18:26
0o 2 9 -9 2534 13:31
Auswirts Diff Tore Punkte
0 4 4 3 +34 50:16 33:11
2 6 4 1 +24  47:23 32:12
1 3 5 3 +7  28:21 27:17
0 2 2 7 +16 41:25 23:21
1 0 6 5 +10 25:15 23:21
4 4 3 4 -3 36:39 23:21
1 1 3 7 -23  20:43 23:21
3 0 4 7 +9 39:30 18:26
3 1 2 8 -2 29:31 18:26
2 0 3 8 -13  25:38 16:28
4 1 3 7 -26  29:55 14:30
2 1 0 10 -33  24:57 14:30
2. Liga A
17 Firun.exe (Nemesis)
14 Mikmak (Hexenkessel SV)
13 Barli (SpVgg Kieselstein)
13 Fallriickzieher  (Lucky Losers)
12 _c_pep (Nemesis)
11 Igel (SpVgg Kieselstein)
10 Sauron (Hexenkessel SV)
10 Whiplash (Motérhead)
8 Oliver Wahn (Goaldies)
8 Jack Nickolson (FC Hollywood)

DP WP Geld Manager
26 3.5 1310 M.Ewald
24 35 2377 A.Reschke
66 3.5 1643 M.Schlumpberger
44 3.5 1553 T.Schreckenberger
62 3.5 2385 R.Gunst
106 3 2392 J.Haack
82 3 262 A.Moser
40 4 1819 M.Ahlemeyer
20 35 809 T.Lauterbach
88 2.5 2958 R.Schediwy
90 35 2849 M.Paas
172 35 766 T.Kraijenbrink
DP WP Geld Manager
42 4 2761 F.Eberl
0 4.5 1281 B.Thamm
98 3.5 1088 P.Drexler
100 3 683 T.Gebhard
108 4 459 T.Voigt
76 3 -660 M.Frenzel
0 4 2631 L.Kautzsch
102 2 2993 D.Hogetoorn
36 3 432 D.Kamlah
148 2 900 R.Simon
34 2 1350 M.Hellige
52 3 -263 B.Lickes
DP WP Geld Manager
28 3 1321 L.Grossmann
40 3.5 3206 T.Edbauer
20 45 4031 H.Girke
54 35 1012 S.Bauer
54 3.5 572 M.Betge
26 4.5 873 L.Kapitza
44 3.5 1183 D.Moés
60 3 -594  H.Springer
12 3 1775 O.Manhl
40 3 428 C.Neumann
48 3 950 C.Ohage
60 3 760 A.Zéch
2. Liga B
17 Tristan (R.d. Tafelrunde)
15 Frings (SG Blumenthal)
13 Glock (PS Spielerei)
12 Wyvern (Titanic Players)
11 T.Lefon (Brunswick Lions)
10 Alonso (PS Spielerei)

10 Wildschwein
10 Marcelinho
9 Klien

8 Morgause

(Schweinestall04)
(SG Blumenthal)
(PS Spielerei)
(R.d. Tafelrunde)



